Symbolismus a secese

V zavére¢né studii naseho cyklu se chceme vénovat vztahu symbolismu k secesi. Sepéti obou
entit je pritom velmi té€sné, tak napt. Andrew Graham-Dixon fadi oba vytvarné typy do téze
kapitoly Symbolismus a secese. [GRAHAM-DIXON, 2010, s. 382] Tvrdime, Ze afiliance
symbolismu k secesi je pfirozend a Ze je dana samotnou povahou symbolu. Kazdy symbol,
napf. snovy, je v prvé fad€ n&jakou véci, jak upozornil Sigmund Freud. Nema-1i naproti tomu
znak oznacovat tuto véc, nybrz néco jiného, musi tu byt explicitni pfiznaky, Ze je véci minéno
néco jiného; toto ,,néco jiného* tvoii druhy, skryty vyznam znaku. [RICOEUR, 1993, s. 161]
Ptame-li se tedy, jakymi pfiznaky se vytvarné znaky stavaji symboly, mizeme odpoveédét, ze
vytvarnymi schématy, které je odliSuji od realisticky vyobrazenych véci, napt. neobvyklym
tvarem, barvou, stylizovanosti ¢i neobvyklosti. Jinak feceno, vytvarné symboly jsou pfirozené
dekorativni. Sémanticky akcent tim pozveda symboli¢no ze zobrazené reality (,,povstavani® ¢i
,vynorovani® symbolll). Miizeme ale tvrdit i opak, totiz ze symboli¢nost mé za nasledek
stylizaci a dekorativnost zobrazenych entit. Podobné¢ je tomu i v literarnim textu. Zde vsak je
narozdil od vytvarného uméni symboli¢nost symbolu vzdy celkem zfejma (jedna se o transfer
literatura — vytvarnictvi); mén¢ zfejma, protoZe vizualné nendzorna, je naproti tomu jeho
dekorativnost, piipadn¢ ornamentalismus.

Je v§ak symboli¢nost slovniho symbolu vZdy zifejma? Podle ¢eho vlastné pozname
v textu symbol? Podle ¢eho pozname, Ze se nejedna o pouhou ,,véc™, kterou ,,symbol* vzdy
jesté muze byt? Tak napft. strnuly pohled ditéte mlize ,,znamenat* oboji; symbolické tu
,povstava“ z redlného. Uméni, jak v textu rozpoznat symbol, nas naucil Filon z Alexandrie.
[GRONDIN, 1997, s. 44] KIi¢ spociva v tom, ze doslovny vyznam konkrétniho vyrazu plisobi
v daném kontextu jako cizi, aporicky nebo absurdni. Fildnova metoda (sahajici v ¢ase zpét
ptes stoiky az k sofistiim a neptimo az ke Xenofanové falzifikaci mytl) je prakticky stejna
jako metoda psychoanalyzy. Podle Freuda se k symbolu nedé asociovat, coz neznamena nic
jiného, nez Ze pusobi neorganicky v syntagmatu véty (a jeho smysl je tedy urovan
paradigmaticky). Jinak fec¢eno, ontologicka prvotnost objektivni reality zakladd moznost
symbolismu. To neni tak samoziejmé, jak to na prvni pohled vypada. Tak napt. v archaickych
mytologiich je symboli¢nost vnimana jako soucast redlného kontextu. A. J. Greimas tuto véc
charakterizuje tak, ze pfislusnik kmene Simba se neciti byt ,,jako* lev, nybrz zZe je lvem (z
n¢hoz jeho kmen povstal). [GREIMAS, 1971, s. 90-91] Symbolismus tedy ptedpoklada
existenci fiktivniho kodu. Fikce je protikladem mytologického realismu.

Podivejme se prizmatem naseho tvodu na basen St. K. Neumanna, vyznamného
ceského symbolisty a potadatele Almanachu secese, jednoho z téch, kteti se aktivné vénovali
vytvarné kritice a také ilustrovali vlastni basn¢. Jeho opus uvedeme ve zkracené verzi.

0. SEN O ZASTUPU ZOUFAJICICH

. Kominy pfili§ dusici a stoky pachnouci ndkazou otravovaly mésto,
. jez v podjarnich mlhach vecernich propadavalo se do Sera

.1 s hlukem a se svétly, rozhdzenymi jak bludicky bahen.

. A staré louZe v ulicich a stara bida v ulicich otravovaly mésto.

A Cerné ruce v tovarnach a ¢erné hiichy v palacich

cekaly vecerni Ave.

OUTA WN R

. Nad méstem v Seru sam a sam uprostied zoranych poli

. stal jsem a pohledem objimal jsem v mlhach se tfesouci mésto.
9. A nebesa byla studena, t€zka, Sedivé, studena,

10. a zem¢& mokvala mlhou... Pak zvony se rozezvucely...

11. Ty jedny v zoufalou pisen, ty druhé v plac kiecovity...

12. A zvony, svétla, mlhy smésovaly se dlouze v houstnouci tmé.
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13.
14.
15.
16.
17.
19.
20.

21
22

24

26

28
29

34.

Pak ticho a temno... Védél jsem: zastupy rozlézaji se méstem na vSechny strany,
by v pfedméstské ulice rozlily ¢erné své proudy...

A naéhle jsem spatfil, jak zkrvavéla svétla mnozila se a rostla,

az jedno s druhym se spojilo ve Zhouci mote rudych plamend,

a ohniva ta zatopa jak pozar hltala mésto...

A tu se Cerna postava ze zhouci té€ vyhné vzepjala s rukama zoufale vzty¢enyma
a za ni druhd a jiné a jiné do set a do tisict...

. Nescetné davy stoupaly ke mné vzhiru, zastirajice vSecko...
. Jiz rozeznaval jsem zfitelnic uhliky Zhavé a nahle
23.

své sestry a bratry jsem poznaval v zastupu zoufajicich,

. ty, jimz na bila ¢ela vpalili rebeld pifihanu mocni,
25.

ty, ktefi za mnoho potu malo dostavaji chleba,

. ty, ktefi z ostrovil ducha na dlanich plameny nesou
217.

a ktefi v levicich stavebni kamen, v pravicich mece drzi,

. budujice na chramu nového zivota;

. basnika uhladovélého, nevéstku syfilitickou, filosofa
30.
31
32.
33.

s rozttisténou nadherou mozku,

délnika zmrzaceného, pannu lesbickou, vzpirce

z vézeni uprchnuvsiho —

své bratry a sestry svoje jsem poznaval v zastupu zoufajicich.

A jiz obklicen jimi udiveny jsem hled¢l,

35. jak zadost palciva jim zhnula v hore¢nych tvatich.

36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.

43.
44.
45,
46.

47.
48.
49,
50.
. Kone¢né v modravé dalce objevily se biehy...

A déli mi: ,,Ved’ nas! Chceme ze zivota! Od zemé chceme, ved’ nas!
Do nebes chceme, k Bohu nés ved’, pied jeho slitovani!
Vysilili jsme se orbou v thorech lidstva,

byli jsme kamenovani jako jeho svati,

byli jsme poplvani jako jeho Kristus

a datkami bicovali nam zada rabil. ..

Ved k Bohu nas, mame pravo na jeho nebesa a jeho slitovani!*
—,,Nuz tedy vzhiru!“ nevahal jsem ani okamzik vzkiiknout

a ohromnym proudem rozlili jsme se k nebestim

a jako na povel nezpivané dosud hymny neznama slova,
bolestna nevyslovné, rozezvucela davy.

Mihami, oblaky, podle hvézd, jez uhybaly se z drahy,

spéli jsme vzhtru, hledajice kralovstvi bozi.

Mihami, oblaky, podle hvézd, necitajice Casu,

spéli jsme se svou hore¢nou zadosti a se svou bolestnou hymnou...

. Vsak trtin byl prazdny. Na kolenou s plamennym mecem

. archandél spici sedél na prvnim zlatistém stupni,

. tyz, ktery tehdy Clovéka z réje vyhnal od tvafe bozi.

. 'V neblahé predtuse na nahé rameno polozil jsem mu ruku.

. Dvé velké slzy skanuly mu po tvatich:
. —,,Je mrtev Buh,* d€l zasmusilym hlasem,
. »a ja tu sedim, abych v§em veskeru nadéji odnal.*

. Je mrtev Blih, a zemé patii kraltim,
. kralim, jiz vladnou zlatem a pokrytectvim!
. V8ak jesté jest jeden suverén na opacném poélu svéta,

89. jenz exaltoval srdce zen pro neohrozené muze

96.
97.

ve jménu mrtvého Boha zotro¢ili nam télo,
ve jménu mrtvého Boha zotrocovali dusi... Vzhiru ditky,

98. jest jesté jina fiSe na opaéném polu svéta,



99. kde vladne suverén poznani, pravdy a svétla!“
166. Na nejvyssich vrcholcich spatfili jsme krvavé reflexy svétla.
167. Cesta stoupala vzhiiru pohofim a za chvili rozeviely se skaly.

168. Veliky zarudly mésic zazafil po nesmirné plani.

169. Radostna uzkost pojala nase srdce a ke sttedu plané

170. zrak upirali jsme touzebny, kde v krvavém svétle se topil

171. z€ernaly kamenny stolec bez ozdob, lesku, zlata,

172. a na ném, oh, na ném sedél kdosi, hlavu opiraje rukou.

173. Dv¢ ziitelnice, plapolajici a veliké jak sama vasen

174. a divéru vzbuzujici jak slunecni teplo zjara,

175. hledély na nas a Zhnuly, hled¢€ly na nas a zhnuly,

176. Ze v kolenou chvély se nohy nam a tsta Septala tiSe

177. nevyslovena nikdy pfedtim slova neznamé modlitby.

188. —,,Vim, pro¢ jste pfisli, vim, jaka touha lomcuje vami,

189. nebot’ ja jsem ji vypéstil v srdcich vam a ja vas privedl k sobé
190. od prazdného trinu Boha, jenz umfiti musil,

191. by nezanik Zivot vé¢né se mnozici hmoty,

192. by vasné neutuchly a instinkty nezlomily se v télech.

193. Ja vsak jsem zivot, ja jsem sila a rozkos a pycha a vzpoura
194. a ja ziji ve vas a vy zijice Zijete ve mn¢.

195. Protoz nepftipravil jsem vam kralovstvi mrtvych,

196. ale zivotu vratit vas chci, ze spar Smrti vas vraceje k sob¢.
197. Abyste pochopili, Ze mimo Zivot ni¢eho neni nikde,

198. Ze neni odplaty za bolest, za pokoru povyseni,

199. vedl jsem vas k bozimu trinu, ktery je bozi hrobkou.

200. A nyni vam pravim: Vrat'te se, nebot’ vite, Ze ja jsem s vami.*
205. Probudil jsem se v polich. Bylo rano a jarni slunce

206. a skfivan opéval Zivot energickou svou pisni.

207. Ruch mésta doléhal ke mn¢ s chladnymi pritahy vétru

208. a kominy nad méstem v divokych hfickach misily svoje koute.

Vstup basné je realisticky (ve smyslu ontologické pfednosti objektivni reality): lyricky hrdina
stoji nad méstem, blizi se veCer a on vidi dymajici kominy a slySi zvony (verse 1-12). Realné
vychodisko je zna¢eno védomou predstavou, co se ve vzdaleném mésté déje (v. 13, ,,vedél
jsem®). Ontologicky zlom je signovan verSem 15, kde vyraz ,,nahle jsem spatiil* je opozici k
vyrazu ,,védél jsem* ve versi 13 a znaci halucinatorni realitu (tercidrni symbol). Vyraz ,.davy
stoupaly ke mné vzhtiru* (v. 21) znamena piesmyk z reality do nadskute¢na, z realismu do
symbolismu. VSechno, co bude nésledovat (,,Do nebes chceme®, v. 37; ,,Ved’ k Bohu nés*, v.
42; ,,a ohromnym proudem rozlili jsme se k nebesim®, v. 44; , Konecn¢ v modravé dalce
objevily se biehy®, v. 51; ,,V8ak triin byl prazdny*, v. 65 a tak dal) je iredlné: doslovny
vyznam popisované cesty do nebes a na opacny pol svéta k satanovi je pro dnesSniho ¢tenaie
absurdni. Stale by to jest€¢ mohl byt mytus, ktery, jak vime, neguje ¢i vliibec nepiipousti
ontologicky rozs§tép mezi symbolem a realitou, kdyby tu ovSem nebyly jednozna¢né signaly
fiktivniho kodu. Cela basen je oznaena jako ,,sen* (v. 0) a ke snu jakozto produktu spiciho
védomi odkazuje i zavér basné (,,Probudil jsem se v polich®, v. 205, ,,Bylo rano®, v. 205).
Symbolické je tedy rdmcovano redlnym a symbolismus je navozen realismem. Forma snu je
pritom jedinou moznosti, jak vytvofit silné symboly mytologického typu a zaroven zachovat
prioritu ,,noologické sféry* s jeji prioritou racionalniho diskursu a védy. Jen ve snu ,,jsme
Simba* a pfijimame bez rozpakt absurdni jevy jako bezproblémové a redlné.

,»ecesnosti Neumannova symbolismu se budeme zabyvat pozdé&ji.



Podivejme se ted’ ,,ontologickym pohledem® na basent A. Sovy. Symbolicky rozstép je
v ni mén¢ ziejmy nez v basni Neumannové, nicméné tu bezpochyby je. Tuto basei si
vzhledem k rozsahu mizeme uvést celou.

. UDOLI NOVEHO KRALOVSTV]

o

. Hrob v dusi jsem vykopal ve vySkach dumavée zmlklych,

. bych kone¢né pochoval vSecko, co umftelo, v§ecko, co mrtvo,
. a v§ecko, co marno. To vSecko, co tizilo roky

. a slabym ¢inilo, smutnym na osamélych cestach.

. Na vrcholku duse, kde vichfice tahly a pliskaly podzimni desté,
. a jiskfila jara s prvni zeleni pupenct kiehkych,

. u Cernych cypfist tisic jsem bilych vzpominek postavil,

. by hlidaly vlidn¢&, co mrtvo, co marno a co se nevrati.

. Pfes véze v obzoru, pies dalné majaky, pres rahna lodi

10. a stozary mizici v obzor, jenz z rannich mlh tiSe vstaval,

11. a pres echa vzdalenych zvuk, jez udolim denné tahly,

12. téch bilych vzpominek tisice hledélo dalkou.
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13. A mne to zpét lakalo v Gdoli, kde jsem byl zrozen.
14. Tam hlina vonéla, lidské bolela srdce a duse

15. tak marné touzily. SlySel jsem volat hlasy

16. tam zdola k slunci, tak marné k némému slunci!
17. Ja znovu sestoupil v udoli rodné, roztouzen znovu
18. po horkych srdcich a po hlavach budoucich heroti
19. a po rukou upfimnych, po ocich, zatmélych zarem,
20. jez patravy pohled snesou, chladny a ocelovy.

21. A vénec z jmeli na skranich, citim zas vlini sosen
22. a jiskteni horskych hvézd a bystfin Sumot a dusot
23. do samot zbloudilych jelend, sly$im stale

24. vzkiek orli za sebou v dalce, s hor snii jak jsem sestoup’.

25. S hor sntl ja k zemi se vratil a nemoh” v své touze jinak,
26. nez zaklepat u jejich dvefi. — Noc hvézdnata byla

27. a hluboky obzor a tajemné rozsety hlasy

28. po jezete zivota, které vzdouvalo v jarnim vanu.

29. A vsude kvét bily hotel, a hustymi zakryt kmeny

30. a kiivymi kofeny na bfehu svitici mésic se plizil.

31. Ja zaklepal u jejich dvefi... Jak vzlykala, nevétic, hlasné,
32. ma draha vysnéna, omdlela v loktech mojich!

33. Vse pied ranem hluboce spalo, jen ona v tom vidéni ve snu
34. jak orchidej omamné vonéla, tusic muj blizky néavrat,
35. neb byla esenci zeny, touzici, zamlklé, Zhavé,

36. pil z noci, pil z paprski slunce jiz setkalo jaro.

37. K nam do jizby oknem se divala zelena zatoka feky

38. a vysoké topoly z noci jak naslouchaly by do tmy

39. arybarska lod’ka v rakosi skiipala, visuté sité

40. skrz oka prisvitna stiibrné poustély svétlo...

41. Tu dlouho jsme mlceli v objeti, dlouho, tak dlouho, dlouho!
42. Pak tekla: Uz neodchazej, uz nikdy neodchazej!

43. Tak bez tebe slaba a bazlivé schoulena u nohou Krista,

44. ja naslouchala jen hovortim svétic a trpéla pfilis...

45. Neb pro zenu neni dnti budoucich, nema-li kde se upnout,
46. tak nezni hudba sniv€, kdyZ ve dvou se neposloucha,

47. a jaro neni tak bilé a pucici kvéty tak vonné,

48. kdyz sama je zena, kdyz ¢eka a kdyz se nedoceka.

49. Hlas jeji byl sladky a za srdce rval mne, Ze v smichu jsem plakal,
50. ji v loktech hyckal a dival se v pfiviené fasy

51. a ¢erné vlasy ji spustil k boktim a libal ji zase,



52. ten snézny oblicej, na némz dnilo se rano.

53. Kdyz kohout zazpival, rano kdyz poclo se v doubravé dniti,
54. ja dél jsem k ni: VE&né... Budem tak vécné svoji,

55. ty ne vSak jako ma obé&t’ a ja tvé otrocké biimé,

56. dva, ktefi si nasli hnizdo, pro sebe snasejice!...

57. Hle, bude jiz rano, dél jsem a stezky se budou rditi,

58. my pujdeme spolu vstiic slunci, jez vychazi bledé zvolna,
59. tam v branach velemést potkdme fady nejchudsich zebraki,
60. my obdarujem je prvnim penizem z Nového Kralovstvi.

61. Na ném nebudou razeny hlavy imperatorti,

62. jen symboly horouci lasky vSech svétli a novych lidi,

63. je miliony jiz tusi na dné svych zavienych srdci,

64. le¢ my je ptijdeme ucit, jak rozdavat sladké ty mince.

65. Tak vysli jsme, uzivajice radosti, tak jsme vysli

66. a nezaprodavse svych dusi, jez mély své vlastni ohné,

67. my mohli vZdy dosti rozdat pro usmév a $tésti druhych,

68. téch, ktefi jiz nebyli bidnymi s pfichodem Nového Kralovstvi.

Nazev basné (,,Udoli Nového Kralovstvi®, v. 0) ptipousti mytologicky styl, popirajici
ontologicky rozstép ,,realita versus symbol“. Pokud by §lo napft. o véficiho katolika, mohla by
byt cela tato alegorie navzdory fiktivnimu kodu (basen, zaclenéna do sbirky a vydana
v nakladatelstvi, zvetejiujicim literarni fikce) byt chapana jako pfislib eschatologické reality,
napft. ve smyslu evangelii a ,,Nového zakona“; Jan Zahradnicek tak svou poemu Znameni
moci chapal. Ani ziejmé alegorie ve verSich 1 (,,Hrob v dusi jsem vykopal®), 5 (,,Na vrcholku
duse*) a 13 (,,A mne to zpét lakalo do udoli, kde jsem byl zrozen*) nevylucuji, ze
existencialni modus ,,jako* (,,jako bych v dusi vykopal hrob*) znamena dvoji realitu. Verse 24
a 25 nas vsak rychle presveédci, ze tomu tak neni: ,,hory* jsou konkretizovany jako alegorie
(,,hory snii*), a navzdory jisté konfiznosti ontologického Svu (realita versus symbol) je d¢j
basné zaclenén do snového ramce, jako u Neumanna (,,ma draha vysnéna®, v. 32; ,,ona v tom
vidéni ve snu®, v. 33; ,byla esenci zeny®, v. 35). Snovy modus opét pomiize vytvofit silné
symboly, jako v mytu, aniz ovSem opusti vztazny ramec ,,noologicky*. Ten je v zdkladnim
vyméru dan uz mottem celé sbirky, jehoz autorem je Augustin Smetana: ,,A kdyz piijde
jednou doba, kde o vSech téch uznanych nabozenstvich jiz ani povésti nebude, bude tu jesté
stati naboZenstvi humanity...“ Smysl basné je tedy nenabozensky, a to jednoznacné. Sova pak
nemusi deklarovat ,,formu snu‘“ jako Neumann a miize vytvaret daleko hustsi sit’ symbola
s konfuznim Svem mezi realitou a ptedstavou, aniz by riskoval ,, komplex Simba“, tedy vytku
z nefiktivnosti a ndbozenského realismu.

Ani basnik, ktery je mezi ceskymi symbolisty povazovan za ,,duchovniho* povytce,
Otokar Bfezina, neni jiny pfipad. Podivejme se ,,ontologicky* na jeho basen ze sbirky Ruce.

0. VEDRA

. [luze v Zaru, jak halucinace umirajicich zizni!

. Zem jako ptezrald puka. Kvéty plamend neviditelnych

. vyviely, parazitni, mezi liliemi a jako bfectany do vySe plapolajici

. pfisavaji se k nehybnym stromim. Sinavé blesky

. tFisti se v svétle; v ironickém narazu ¢isi slavi svou hostinu knizata noci — —
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. Ale jak oblaky nazpét do mote odnasejici utéchu vlahy

. nadéje nase zapadaji za horizonty rozpalenymi.

. Jen némé vedro tvé spravedlnosti sala jak brazdy jich letu

. nad nivami a nad stavenisti a nad cestami, kde bilé¢ kameny sviti

. jak fecisté ohné a kde jak ndmésicni plizi se vojska.

. Zhavy dech prace stoupa nad zhavy dech zem&, nad vinu Zhavéjsi vina,
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12. udery tepen na spancich otroku svisti jak hvizdani bicu,

13. smrteln€ zvaznély zraky. Krutost veékt oziva v krvi:

14. nebezpecna procitnuti pralesa némého v zaru, kdy stiny se dlouzi

15. v zimni¢nich pafenistich tropt. A na hlavy miliond

16. ze hlubin slunce, trhaného kie¢emi bouii,

17. lavy sopecné proudy, rozstiiklé v prachu osliujicim, fiti se v kataraktech.

18. Némé jsou nivy, ponura mésta; v zakletych jeskynich dilen

19. na rtech zat'atych utichly pisné ve vieten vysmé$ném vieni,

20. v ulisném Sepotu fement, v Gpénich ohné a kovi,

21. v zamlklych modlitbach volajicich: Vysvobozeni! At pochoden hnévu
22. bliz jeste k zemi se nakloni z modra a szehne pavucinny kvét jeji!
23. Sy¢i je¢menné klasy pted zraky zenct predrazdénymi,

24. jak tazeni hmyzu, jez usedly na zhava stébla,

25. v hnévivém §lehnuti jehel, v klokotném varu

26. nenavistném. A Cekajice na naha téla a na rty onémlé zZizni

27. tvrdé sméji se svedené vody, v nichz jako trsy jiskficich ostfic,
28. noze pod hladinami, paprsky odrazené tfesou se z vir(Q.

29. A vecery se sady zapalenymi! Posledni vegetace ohné

30. na zficeninach! Kdyz jako mystické ovoce osudnych poznani, slunce,
31. uzralé v zapadu hore¢ném, podzimnim, listi k zemi padne svou tizi
32. a puka, plod zesladly pfilis, a z purpurné kiry omamnou stavu,

33. proud vonny, fefavici hvézdami jader, vino, Sumici svétlem,

34. vysttikne na rty nesc¢islnych! Vedra krve a touhy!

35. Cidemi rajskych rozpomenuti jsou srdce! Fermenty Ziti a smrti

36. zdvihly se na dné a v jejich pardch myslenky §ili! Tance kol ohid!
37. Kvéty, jez rozkose bouii se lamou! Smrtelna zblednuti v tipalech snéni!
38. Pozary pychy! Ve zracich zajatct Silenstvi tvarci!

39. Bolestna procitani tisice o¢i z némého mnozstvi nedockavého,

40. které v izase tohoto kosmu touzi se rozliti véky!

41. Hvézdami zjasnéné cesty kralovstvi tvého! Dobyti zem¢ a nebes! — —

42. Ale v finceni Cisi slavi svou hostinu knizata noci!

43. A tvoje pisen je ticha, jak feka za horami klokotajici,

44. sladky ptacniku dusi! Od obzoru k obzoru §leha tviij ismév,

45. linie blesk, ale ztraci se dfive, nez umdleni zdvihneme zraky!

46. Ach, z bolestné promény véci nad Gehenami poznati slavu tvé vile
47. a jako pismo sdéleni tajnych za doby nebezpecenstvi,

48. zjasnéné nad ohném tahy blankytovymi, Cisti ji v zafi!

49. Ale snesla by zem tato celé bohatstvi smifeni tvého?

50. Nepotopila by se, lod’ pfetizena nakladem kralovskych dart,

51. 1 s plavci?... Hluboké jsou noci v mésici vedra... A hvézdy jak zvoni...

“Noologi¢no® je tu signovano dost zietelné: basen nese ndzev ,,Vedra“ (v. 0), coz je
realistické vychodisko, potvrzené nakonec i poslednim verSem (,,Hluboké jsou noci v mésici
vedra®, v. 51), a realistické jsou i entity ,,Zem* (v. 2), ,,nad¢je* (v. 7) a ,,dech prace* (v. 11).
Jde tedy o podobné vychodisko jako u Neumanna, a to o vychodisko ,,0dcizené prace*.

V souladu s tim deklaruje vers 1 pro nasledujici obrazy status vnitini predstavy, a to hned
zdvojeny, jednak pro lyricky subjekt, jednak pro zobrazené postavy: ,,Iluze v Zaru, jak
halucinace umirajicich zizni!*“ Tato situace dava povstat ,.kvétiim neviditelnych plamenti (v.
2), které jsou oznaceny jako ,,parazitni* (v. 3), coz chapeme jako zévislost fiktivnich obrazi
na noologickém vychodisku ontologického materialismu. O Biezinovi plati totéz co o
Rimbaudovi, ktery se (v pojmoslovi A. J. Greimase) neciti byt ,,opilym korabem* ve stejném
smyslu, v jakém se ptislusnik vale¢nického kmene Simba citi byt lvem. Pfipomenme si na
tomto misté Bfezinovu zdrZenlivost, s jakou odpovida na dopis Sigismunda Bousky, farafe a
basnika Katolické moderny, v némz katolicky knéz horuje pro genialitu podkrkonosského



Sevce, vytvarejiciho automatické kresby vegetace na Venusi. Biezinovy rozpaky prameni

z toho, Ze narozdil od svého pfitele dobie vi, ze na Venusi zadné vegetace nejsou. Biezina
tedy véii dalekohledu, a ne podvédomi, a to navzdory tomu, Ze jeho obrazné ,,vegetace* jsou
divocejsi nez ony na Bouskové ,,Venusi“ nebo v kterékoli Bouskove basni.

Mame tedy v symbolistické basni dvé modalni folie: objektivni a subjektivni, vnéjsi a
vnitini, redlnou a fantazijni, materidlni a duchovni. Objektivni folie je vzdy ontologicky
urcujici, coz znamena, ze uméleckd vypoveéd’ z ni vychazi a vraci se do ni, 1 kdyz tento
noologicky ramec nemusi byt vzdy zfetelny na obou svych polech. Subjektivni folie je na
objektivni zavisla ve smyslu ,,vypIlné*“ noologického ramce, ktery muze ptipadné i vytésnit za
hranice ¢tenatrské pozornosti. Modalni typ obrazl, napt. postav nebo krajin, vSak nic
nevypovida o jejich mozné frekvenci, tj. Castosti vyskytu a hustot¢€ jejich sité v textu.
Subjektivni folie miize projit naprostou inflaci, a piesto ziistane zavislou rovinou
noologického ramce, ktery je v posledku diktovan kulturou, vnimajici mytus jako fikci.

V opacném piipad¢, pfi inflaci noologic¢na, vytésni ontologicky rdmec symboly a zaplni se
readlnymi obrazy. Oboji modalni typ entit, symbolicky i redlny, mlze byt ,,secesni“ v tom
smyslu, jak jsme secesi v literatute definovali podle Wittlichova vytvarného modelu.
Dekorativnost fiktivniho prostoru je tedy dana superpozici obou modalnich f6lii, jejichz
ontologicky status je arbitrarni: jejich estetickd ti€innost je totiz v principu stejna. Tuhle
vlastnost Biezinovych textl dobie vycitil Miroslav Cervenka, kdyZ basent Vedra zatadil ve
svém strukturovaném vyboru Nebezpeéi sklizné do oddilu Pohyblivé obrazy. [BREZINA,
1968, s. 90, resp. 101]

Redukci modality obrazli dostaneme v Bfezinove basni sit’ esteticky rovnocennych
entit. Ve verSich 1-17 jsou to nasledujici: halucinace téch, ktefi umiraji zizni (v. 1) — pukajici
zem (2) — kvéty neviditelnych plament, pfisavajici se ke stromim (2 a 4) — lilie a biectany
(3) — sinavé blesky tfistici se v svétle (4-5) — tfaskajici ¢iSe knizat noci (5) — oblaky odnasejici
zpét do mote vldhu (6) — rozpalené horizonty (7) — némé vedro (8) — brazdy letu oblak nad
nivami, stavenisti a cestami se sviticimi bilymi kameny (8-9) — feCisté¢ ohné (10) — ndmesicné
se plizici vojska (10) — zZhavy dech prace (11) — zhavy dech zemé (11) — zhavé a zZhavéjsi viny
(11) — tepny na spancich otrokti (12) — hvizdani bict (12) — smrteln¢ vazné zraky (13) —
krutost v ¢lovéku (13) — procitnuti pralesa (14) — stiny dlouzici se v zaru (14) — zimnice
v tropech (15) — hlavy milionti (15) — katarakty sopecnych proudt slunce (17 a 16) — osliujici
prach (17). Pfevazna ¢ést téchto obrazl je vyrazné fyzioplastickd. Ty obrazy, které
fyzioplastické nejsou, piidavaji k fyzioplastické topologickeé siti néjaky piivlastek nebo jinou
nez zrakovou kvalitu. Jejich vysoky vyskyt signuje v dobovém kontextu secesi, jejich
prostorové usporadani dekorativnost. Podobnym zptisobem bychom mohli pokraCovat strofu
po strof€.

V Sovové basni nenti sit’ fyzioplastickych entit tak husta: do hry se ve vétsi mite
Biezinova. K diskrétnim fyzioplastickym entitdm patii v ivodni strofé Sovovy basné
nasledujici: hrob (v. 1) — zamlklé vysky (1) — osamélé cesty (4) — vrcholek (5) — vichfice (5) —
pliskanice podzimnich dest (5) — jiskfici jara (6) — zeleni kiehkych pupent (6) — ¢erné
cyptiSe (7) — véze na obzoru (9) — majaky (7) — lodni rdhna (7) — stozary mizici za obzor
(10) — ranni mlhy (10) — echa vzdalenych zvuki v udoli (11) — bilé vzpominky (12). Verse 2-
4 signuji nediskrétni entity (,,bych kone¢né pochoval vsecko, co umftelo, vSecko, co mrtvo, / a
vSecko, co marno. To vSecko, co tizilo roky / a slabym ¢inilo, smutnym...”). Mezni status maji
,bilé vzpominky (v. 7), jez ptedstavuji entitu nediskrétni (akt vzpominani), av§ak
antopomorfizovanou: ,.tisic jsem bilych vzpominek postavil, / by hlidaly vlidné€, co mrtvo, co
marno a co se nevrati“ (v. 7-8). Alegorizaci se tak z nediskrétnich entit stavaji entity
fyzioplastické: symbolismus je tedy metodou, kterd umoziuje pievést casové a epické entity
na zrakové nazorné podle vytvarnického paradigmatu. Sit’ obrazi je tim zhusténa. Jejich



relativné vysoky vyskyt signuje secesi, jejich prostorové uspotadani, protkané dynamismem,
dekorativnost textu. Podobné bychom mohli pokracovat strofu po strof€.

Realisticky vstup Snu o zastupu zoufajicich nevykazuje mensi hustotu obrazii nez
basent Sovova. Nesmi nas pfitom mylit jejich zaclenéni do jednotného popisu, tedy jejich
realismus; celkovy obraz se tu sklada z jednotlivych dil¢ich obrazl. Jsou to: dymajici kominy
(v. 1), mésto v celkovém thrnu (1), mlhy (2), vecerni Sero (2), hluk mésta (3), svétla mésta (3),
bludicky nad bahny (3), louze v ulicich (4), bida v ulicich mésta (4), Cerné ruce (5), tovarny
(5), ¢erné htichy (5), palace (5), mlcici zvony (6), osamoceny vypravec nad méstem (7), Sero
(7), zorana pole (7), mésto v mlhach dole (8), studend, t€zka a Sediva nebesa (9), zem¢e
mokvajici mlhou (10), zvuéici zvony (10), zoufala pisen (11), kieCovity pla¢ (11), zvony +
svétla + mlhy + tma (12). Nediskrétni nefyzioplastické entity tvoti mezi jednotlivymi obrazy
logickou sit’ topologického a axiologického typu. Jsou to: dusit, pachnout, otravovat (v. 1),
propadavat (2), rozhazeny jak (3), otravovat (4), ¢ekat (6), objimat pohledem (8), mokvat (10),
rozezvucet se (10), smésovat se (12). ZvySeny vyskyt obrazil povaZzujeme za piiznak secesni
poetiky, jejich topologii-axiologii definujeme jako dekorativni. Realismus versu je pfitom
arbitrarni.

Verse 15-33 ptidavaji k realistickym obraziim obrazy symbolické. Jsou to: mnozici se
zkrvavéla svétla (v. 15), Zhouci mote rudych plamenti (16), ohniva zatopa (16), pozar hltajici
mesto (17), ¢ernd postava vzpinajici se ve zhouci vyhni (19), dalsi a dal$i podobné postavy
(20), postavy stoupajici vzhlru k vypravéci (21), Zhavé uhliky ztitelnic (22), zastup
zoufajicich bratra a sester (23), bila cela se znamenim rebell (24), pot a chleba (25), ostrovy
ducha (26), plameny na dlanich (26), stavebni kdmen v levicich (27), mece v pravicich (27),
chram nového zivota (28), hladovy basnik (29), syfiliticka nevéstka (29), zeSilevsi filosof (29-
30), zmrzaceny dé€lnik (31), lesbicka (31), rebel uprchnuvsi z vézeni (31-32), zastup
zoufajicich bratra a sester (33). Ontologicky status obrazii je esteticky arbitrarni: unikne-li
nam Sev, signujici rozhrani mezi objektivni a subjektivni modalni folii, na smyslu basné to nic
nezméni. Proto jsou i nediskrétni topologické a axiologické entity stejného razu jako u
ptikladti v pfedchozim odstavci. ZvySeny vyskyt obrazli povazujeme opét za piiznak secesni
poetiky a jejich topologii-axiologii definujeme jako dekorativni. Symbolismus versi je pfitom
arbitrarni. Je tomu tak proto, ze moderni evropska poezie nevytvari imaginaty v silné verzi,
umélecky symbolismus je ,,rezervovand oblast” [GREIMAS, 1971, s. 49]. ,,Snova fe¢* je tedy
podiizena , pfirozené fec¢i“; Freudova metoda ,,desifrovani* hlubinnych symbolti vychazi
z tohoto paradigmatu. Nakolik se dekor secesnich basni sklada z readlnych véci, symboli,
alegorii, metafor a pfirovnani, pfedstavuji vSechny tyto entity jen zamlZené pfirovnani.
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